KULTUURIMINISTEERIUM

MINISTRI KASKKIRI

Tallinn 30.03.2026 nr 59

Kultuurimailestise andmete muutmine

Muinsuskaitseseaduse (edaspidi MuKS) § 141g 1, § 191g 1 ja § 20 1g 6 alusel:

1. Muudan Kkultuuriministri 01.09.1997 miidruse nr 59 ,Kultuurimélestiseks

tunnistamine® lisa punkti 1403, asendades miilestise Linnus ,,Kloodi Pahniméagi*

(kultuuriméilestiste registri nr 10354) nimetuse nimetusega Linnus ja asulakoht.

Muudan miilestise piiri ja kehtestan uue piiri vastavalt kaardile késkKkirja lisas 1.

3.  Muudan kaitsevoondi piiri ja kehtestan uue kaitsevoondi vastavalt kaardile kiskkirja
lisas 1.

N

Muinsuskaitseametil kanda méilestise ja kaitsevoondi andmed kultuurimélestiste registrisse ja riigi
maakatastrisse ning teha késkkiri teatavaks menetlusosalistele.

Kiskkirja on voimalik vaidlustada 30 pdeva jooksul késkkirja avaldamisest Riigi Teatajas, esitades
kaebuse halduskohtusse halduskohtumenetluse seadustikus sitestatud tingimustel ja korras

I. Asjaolud

1.1. Rakvere vallas Pédide ja Veltsi kiilade piiril asuv arheoloogiamilestis Linnus ,,Kloodi
Pahnimagi (kultuurimélestiste registris nr 10354) voeti kultuurimélestisena ritkliku kaitse
alla kultuuriministri 01.09.1997 médrusega nr 59 ,,Kultuurimélestiseks tunnistamine* lisa
punktiga 1403.

1.2. Vahemikus 2019. ja 2022. esitati Keskkonnaametile mitu Veltsi uuringuruumide
geoloogilise uuringuloa taotlust, millega seoses kiisis Keskkonnaamet Muinsuskaitseameti
seisukohta. Kuna geoloogiline uuring ning sellega seotud tegevused mdjutavad nii
arheoloogilise kultuurkihi sdilimist linnusel ja kaitsevoondi alal kui ka mélestisele sobiva ja
toetava keskkonna ning maélestisega seotud kultuurivéartuslike elementide séilimist, tekkis
kiisimus, kas esineb vajadus mélestise ja selle kaitsevoondi piiride tdpsustamiseks. Mélestise
piiri tipsustamise menetluse algatamise vajaduse iile otsustamiseks tellis Muinsuskaitseamet
2021. aastal eksperdihinnangu arheoloog Tonno Jonuksilt.

1.3. 12.11.2020 tegi Rakvere Vallavalitsus ettepaneku algatada maélestise kaitsevoondi
suurendamise menetlus Kiigemetsa katastriiiksusel (KU 66101:001:0195). Ettepaneku
tegemise pohjendusena tdi vallavalitsus vilja asjaolu, et OU Largemar on esitanud
geoloogiliste uuringute taotlusmaterjalid, mis hdlmavad osaliselt ka kinnismélestise ala.
Juhul, kui kaevandamiseks luba saadakse, muutuks maélestist iimbritsev ruumiline kontekst
olematuks, kuna see kaevataks 1dbi.

1.4. 17.12.2020 esitas Kiigemetsa katastriiiksuse (KU 66101:001:0195) omanik P.N.
Muinsuskaitseametile ettepaneku vdhendada milestise ala selliselt, et see jddks vaid
Pahnimie katastriiiksusele (KU 66201:001:0534), ja kaotada milestise kaitsevodnd voi
vihendada seda selliselt, et see asuks vaid Pahnimée, st mitte Kiigemetsa katastritiksusel.
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Uhtlasi paluti arvesse votta omandidiguse piiramist. Seejuures esitati arvamus, et mélestis ei
vasta osaliselt voi téielikult arheoloogiamélestise riikliku kaitse kriteeriumitele, mistdttu
oleks mdlestise ja kaitsevoondi ala vihendamine pdhjendatud. Muinsuskaitseamet vastas
milestise ala ja kaitsevoondi vdhendamise ettepanekule 11.01.2021, selgitades oma
vastuses, et tegu on maastikuliselt imposantse ja vdga hdsti sdilinud linnusega, mille
elemendid jagunevad Pahnimie ja Kiigemetsa kinnistute vahel. Uhtlasi tépsustas
Muinsuskaitseamet, et madlestise piiride muutmine ei hdlmaks iiksnes Kiigemetsa
katastriiiksust, vaid piirkonda vaadeldaks tervikuna. Muinsuskaitseamet teavitas muuhulgas,
et menetlusprotsessi kdigus tellitakse arheoloogiline ekspertiis, millega selgitatakse vilja
maa-ala kultuuriviirtus ja selle ulatus.

1.5. 19. ja 30.10.2021 teostas arheoloog Tonno Jonuks eksperdihinnangu' (edaspidi
eksperdihinnang) koostamise raames linnuse alal ja selle l4hitimbruses arheoloogilise
uuringu. Selle kdigus kaevati alale prooviauke ning kasutati otsinguvahendit, et teha kindlaks
pinnases esineva arheoloogilise materjali olemasolu. Arheoloogilise uuringu tulemuste ning
varasemalt teada olevate andmete analiilisimise alusel koostati mdilestise piiride ja
kaitsevoondi ulatuse osas eksperdihinnang. Eksperdihinnangus toodi kokkuvotvalt vélja, et
senine milestise ala ei hdlma kogu linnusega seotud struktuure ega arheoloogilise
kultuurkihiga maa-ala ning mailestise ja kaitsevoondi piiride midramisel tuleb arvestada
kogu loodusliku pinnavormiga, millel linnus paikneb ja mis oli osa kaitserajatisest kui
tervikust, ning linnusega lahutamatult seotud asulakohaga selle podhjakiiljel.
Muinsuskaitseamet kiitis eksperdihinnangu aruande® heaks 29.12.2021 ja otsustas algatada
maélestiseks olemise muutmise menetluse.

1.6. 01.09.2021 tegi Rakvere Vallavalitsus ettepancku votta ajutise kaitse alla linnuse
lahitimbrus, millel plaanitakse Muinsuskaitseameti tellimisel teha uuringud mélestise piiride
tdpsustamise  eesmdrgil. Ettepanek tehti seoses 17.08.2021  vallavalitsusele
Keskkonnaametilt lackunud teatega Veltsi II liivakarjdéri keskkonnaloa taotluse menetlusse
vOtmisega ja taotluse kohta arvamuse kiisimisega.

1.7. 02.09.2021 saatis Keskkonnaamet Veltsi IV uuringuruumi geoloogilise uuringuloa andmise
otsuse eelndu tutvumiseks ja arvamuse avaldamiseks, millele Muinsuskaitseamet vastas
17.09.2021, juhtides tdhelepanu, et Muinsuskaitseamet on sOlminud lepingu
eksperdihinnangu tegemiseks, mille liheks eesmirgiks on esitada ettepanekud Kloodi
Pahnimie linnuse ala ja selle kaitsevoondi siilitamise vdi muutmise kohta. Uhtlasi toodi
vilja, et seoses eksperdihinnangu tellimisega vaatas Muinsuskaitseamet iile geoloogiliste
uuringute ldbiviimise metoodika ning joudis jarelduseni, et juhul, kui uuringute kdigus tuleb
puuraukude asemel kaevata kaeveddned, seab see takistused eksperdihinnangu tegemisele,
kuna kaeveddonte kaevamisel eemaldatakse suures ulatuses pinnast ning selles leiduvad
voimalikud koha peal lasuvad arheoloogilised struktuurid ja kihid. Kuna geoloogilise
uuringu 14bi viimisega kaasneb oluline oht, et maa-ala voimalikud kultuurivdértuslikud
elemendid vdivad enne eksperdihinnangu tegemist hidvida voi neid voidakse rikkuda, vottis
Muinsuskaitseamet linnuse vahetus ldheduses oleva asulakoha ajutise kaitse alla 17.09.2021
Muinsuskaitseameti peadirektori kiskkirjaga nr 56-A.

1.8. 06.10.2021 esitasid P.N., Osaiihing Largemar ja Piide Liiv OU Muinsuskaitseametile vaide,
millega taotleti Muinsuskaitseameti 17.09.2021 kéiskkirja nr 56-A ajutise kaitse
kehtestamiseks asulakohas ja Muinsuskaitseameti 17.09.2021 Keskkonnaametile edastatud
arvamuse kehtetuks tunnistamist. Muinsuskaitseamet vastas vaidele 16.11.2021, et

! Arheoloogiliste uuringute aruanne Kloodi Pahnimie linnusel (reg-nr 10354) ja ajutise kaitse all oleval asulakohal
(reg-nr AK 31147) ning eksperdihinnang mélestise ja selle kaitsevoondi ulatuse ja piiride kohta, 2021. OU
Muinaslabor, Tonno Jonuks: L-26591_Aeelu 2021 JonuksT_linnus-10354 ak-A31147 L-

Virumaa_KloodiPahnimagi.pdf
2 Link T. Jonuksi eksperdihinnangule (2021), mis on samuti leitav kultuurimélestiste registris mélestise nr 10354

infost: L-26591_Aeelu 2021 JonuksT linnus-10354 ak-A31147 L-Virumaa_ KloodiPahnimagi.pdf
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vaidlustatud késkkirja otsustati tdiendada pohjendustega, kuid vaie jdeti rahuldamata.
Keskkonnaametile esitatud arvamuse osas asus Muinsuskaitseamet seisukohale, et
arvestades haldusmenetluse seaduse § 72 1g 2 ei ole vaie menetlustoimingu ehk loamenetluse
kdigus antud arvamuse peale lubatav. Arvamust kui menetlustoimingut saab vaidlustada
vaid koos sisulise otsusega ehk Keskkonnameti poolt geoloogilise uuringuloa kohta tehtava
otsusega.

01.11.2021 edastas Keskkonnaamet Muinsuskaitseametile Veltsi IV uuringuruumi
uuringuloa andmise korralduse ja loa tdiendatud eelndu tutvumiseks ja arvamuse
avaldamiseks. Muinsuskaitseamet vastas 05.11.2021, et ndustub geoloogilise uuringu loa
viljastamisega, kuna geoloogiliste uuringute eelndus on vélja toodud Muinsuskaitseameti
soovil tdiendavad tingimused: kohustus kiisida Muinsuskaitseametilt toode tegemise luba
enne vilitddde teostamist; kaevedonte rajamise keeld Veltsi IV uuringuruumi teenindusmaal
enne kultuurivdartuste kindlaks tegemist ja eksperdihinnangu valmimist; juhul kui uuringu
raames on vajalik teostada raiet, tuleb sellest eelnevalt anda teada ka Muinsuskaitseametile.
17.12.2021 arutas Muinsuskaitseameti arheoloogiapédrandi eksperdindukogu ajutise kaitse
all oleva asulakoha kaitse alla vOtmise ning Linnuse ,,Kloodi Pahnimégi“ ja selle
kaitsevoondi piiride muutmise kiisimusi. Eksperdindukogu ndustus Tonno Jonuksi
eksperdihinnangus antud soovitustega.

. Muinsuskaitseamet teavitas 27.01.2022 Rakvere Vallavalitsust ja vaide esitanud osapooli (P.

N., Osaithing Largemar ja Pdide Liiv OU) esindavat advokaadibiirood Kaevando &
Partnerid, et arvestades eksperdihinnangu tulemusi ja eksperdindukogu seisukohta algatab
Muinsuskaitseamet mélestiseks olemise muutmise menetluse.

17.03.2022 pikendas Muinsuskaitseamet ajutise kaitse tdhtaega peadirektori kédskkirjaga nr
23-A kuni 17.09.2022 ning véhendas ajutise kaitse alla voetud maa-ala suurust vastamaks
alale, mida plaanitakse malestiseks tunnistada. Menetlusosalisi teavitati sellest 23.03.2022.
21.07.2022 saatis Muinsuskaitseamet Keskkonnaametile tidiendava seisukoha geoloogilise
uuringuloa véljastamise kohta Veltsi IV uuringuruumis. Muinsuskaitseamet selgitas
pikendatud ajutise kaitse alaga seotud asjaolusid, sh rakenduvaid ndudeid.
Muinsuskaitseamet oli tutvunud Piide Liiv OU esitatud ettepanekutega ning esitas
tédpsustatud seisukohad, et ndustutakse endiselt Veltsi IV uuringuloa taotluse menetlusega
kui uuringuloa eelndusse kantakse tingimused: menetluses oleva mdlestise alal voib
geoloogilist uuringut 1dbi viia puuraukude meetodil, kui on tagatud arheoloogiline uuring;
ajutise kaitse alal on lubatud geoloogiline uuring, kui kaevedonte rajamisel on tagatud
arheoloogilise uuringu 14bi viimine; arheoloogiliseks leiukohaks médramise menetluse alal
on lubatud teha geoloogiline uuring, kuid peale menetluse 14bi viimist on alal kohustus teha
arheoloogiline uuring. Uhtlasi juhtis Muinsuskaitseamet tihelepanu, et kaitse all oleva
linnuse ,,Kloodi Pahnimigi* alal ei ole geoloogilise uuringu tegemine lubatud, kuna
puuraugud ja kaeveddned voivad I6hkuda linnusega seotud struktuure.

28.01.2026 teavitas Keskkonnaamet Muinsuskaitseametit, et on votnud menetlusse Paide
Liiv OU 07.01.2026 esitatud taotluse, mille kohaselt soovitakse keskkonnaluba mieeraldisel
tiiteliiva kaevandamiseks. Taotletav Veltsi IV liivakarjéir asub Pahni (KU 66201:001:0958)
kinnistul ja jdib osaliselt milestise kavandatava kaitsevoondi alale.

13.02.2026 vastas Muinsuskaitseamet Keskkonnaameti teavitusele, et on taotluse sisuga
tutvunud, soovib olla kursis selle edasise menetlusega ning iihtlasi ei ndustu Veltsi IV
litvakarjddari maavara kaevandamise loa taotlusega esitatud kujul, sest kaevandamine linnuse
ja asulakoha kavandatava kaitsevoondi alal on vastuolus mailestise kaitsevoondi
eesmirkidega ning mélestist iimbritsev keskkond ja ruumiline kontekst muutuks
pO6rdumatult.

20.02.2026 teavitas Keskkonnaamet, et on peatanud 07.01.2026 esitatud Veltsi IV
liivakarjddri keskkonnaloa taotluse menetluse kuni arheoloogiamélestise Linnus ,,Kloodi
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Pahnimégi“ kaitsevoondi piiride muudatuse menetluse I6puni vOi uute asjaolude
selgumiseni.

Kéaskkirja kohaselt muudetakse 01.09.1997 mairuse nr 59 , Kultuurimailestiseks
tunnistamine* punktis 1403 arheoloogiamilestise ~Linnus ,,Kloodi Pahnimégi‘
(kultuurimélestiste registri number 10354) nimetust nii, et selle uueks nimetuseks saab
»Linnus ja asulakoht (edaspidi ka madlestis), ja kehtestatakse mélestisele piir, mis hdlmaks
linnust ja seda timbritsevat asulakohta, samuti muudetakse mailestise kaitsevoondi ulatust.
Muudatuste aluseks on eksperdihinnang, mille kohaselt seni kaitse alla voetud ala ei taga
malestise ja seda timbritseva kultuurivdirtusliku keskkonna terviklikku séilimist.

Mailestise koosseis ja piir

Milestise koosseisu kuuluvad muinasaegne linnus ja asulakoht.

Milestise senine ala, mis hdlmas linnuse platood ning seda vahetult timbritsevaid valle ja
ndlvasid, oli ligi 2,93 ha suurune. Milestise senine piir ldhtus alusandmetest
(topograafilistest kirjeldustest) ja linnuse maastikul fiiiisiliselt eristatavast kujust.

Milestise piire muudetakse, sest senine ala ei hdlma kogu linnuse ja asulakohaga seotud
struktuure ega arheoloogilise kultuurkihiga maa-ala. Uue piiri médramisel arvestatakse
eksperdihinnangu ja arheoloogiapdrandi eksperdindukogu soovitusi, mis tuginevad
ajaloolistele allikatele, sdilinud linnuse elementidele ning asulakoha kultuurkihi ja seotud
arheoloogiliste leidude levikule.

Piir jélgib ldédnes, 1dunas ja idas loodusliku pinnavormi jalamit, holmates ka kaht oosi
idandlva all olevat termokarsti lohku, mille pohja ladestunud paksude setete all voib
eksperdihinnangule tuginevalt olla arheoloogilisi leide. POhja suunas on kaitsealuse ala
piiriks oosi pdhjapoolset ja 1dunapoolset osa eraldav madalam ndgu, mis vdib vihemalt
osaliselt olla inimtekkeline.

Milestis paikneb osaliselt Kiigemetsa (KU 66101:001:0195) kinnistu idapoolses osas,
hdlmates vihem kui poolt kinnistut, ja Pahnimie (KU 66201:001:0534) kinnistu
1dunapoolses osas, hdolmates ligi poolt kinnistut. Mélestise ala hdlmab nii linnust kui sellega
lahutamatult seotud pinnavorme ja asulakohta. Ligi 6,02 ha suuruse maélestise ala piir on
toodud késkkirja lisas 1.

Riikliku kaitse eeldus

MuKS § 10 Ig 1 kohaselt on riikliku kaitse alla votmise eeldus, et kultuurivdirtusega asi voi
maa-ala esindab Eesti ainelise kultuuripidrandi véartuslikumat osa, millel on teaduslik,
ajalooline, kunstiline voi muu kultuurivairtus. Riikliku kaitse eelduse hindamisel ldhtutakse
kultuuriministri 15.05.2019 maéruses nr 23 ,,Milestise liikide ja muinsuskaitseala riikliku
kaitse tildised kriteeriumid ning muinsuskaitsealal asuvate ehitiste viédrtusklassid“ (edaspidi
mddrus) sitestatud kriteeriumitest. Asi vO1 maa-ala vOib vastata mitmele, kuid ei pea
vastama igale kriteeriumile. Kriteeriumid vdivad olla erineva kaaluga.

Kloodi linnuse ja asulakoha puhul on riikliku kaitse iildistest kriteeriumitest kaalukamad
selektiivsus ja originaalsubstantsi sdilivus.

Riikliku Kaitse iildised kriteeriumid

3.3.

Riikliku kaitse tuldistest kriteeriumitest vastab maélestis:

3.3.1.selektiivsuse kriteeriumile (méédruse § 2 p 2), kuna malestis on selgelt eristuv objekt ja

looduses vaadeldav otsene mérk inimeste tegevusest maastikul. Linnus ja asulakoht on
arheoloogiliste uuringute pohjal dateeritud I aastatuhandesse pKr. Selle ajastu mélestised on
tiitipiliselt vihese leiumaterjaliga ja neid on vihe uuritud ehk iga selleaegne muistis on
olulise tdhendusega ning iga leid suure kultuurividrtusega. Linnusevallist pdhja pool tasasel
oosialal on tuvastatud voimalik kiilapidude koht voi kiigeplats, mis niitab, et ala on olnud
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kogukondade jaoks oluline ka pérast linnuse ja asula algse funktsiooni kadumist. Samalt alalt
on leitud uusaegse, 19. sajandi 16pu kuni 20. sajandi alguse hoonepdhi;

3.3.2.originaalsubstantsi sdilivus kriteeriumile (mddruse § 2 p 3). Maastikuliselt on Kloodi

Pahnimégi hésti sdilinud ja selgelt dratuntav maamérk. Pahnimde oos on loodusliku
pinnavormina osa mélestise originaalsubstantsist, kuna see oli linnuse ja asulakoha
asukohavaliku ja rajamise eelduseks. Ajalooliselt on teada, et looduslikke pinnavorme on
linnuste kasutusajal kaitsefunktsioonist ldhtuvalt timber kujundatud. Linnusest on sdilinud
seda iimbritsenud inimtekkeline muldvall, milles on arheoloogiliste uuringute kdigus
tuvastatud linnust timbritsevate kaitserajatiste jdédnuseid. Leidude jargi on linnus ja asulakoht
dateeritud I aastatuhandesse pKr.

Arheoloogiamiilestise kriteeriumid

3.4.

3.5.

3.6.

Milestis vastab vanuse ja asukoha kriteeriumile (méaaruse § 4 p 1). Mélestis paikneb Haljala
ja Rakvere vahelise tee ddres korgel pdhja-lduna suunalisel vallseljakul. 1951. aastal
toimunud arheoloogilistel uuringutel tuvastati linnuse hoovis ja vallist pohja pool dhuke
kultuurkiht viheste leidudega, mis dateeriti I aastatuhande pKr II poolde, seejuures vanim
leid, kuldfooliumiga kaetud kaksikhelmes, on dateeritud 3.-5. sajandisse. Leide tuli {ihtlasi
linnuse valli vélisjalamilt ning sellest voib jareldada, et pdhjavalli esisel tasasemal alal oli
lihiajaline linnusega samaaegne asula. Linnuse vallis tdheldati lisaks kaht eriaegset
ehitusjirku. Kuigi linnus jéeti maha II aastatuhande pKr alguses, on Eesti keskaja algusest
pirinevas ,,Taani hindamis-raamatus® (1240) mainitud Pahnimige iimbritsevad kiilad.
Samuti on vodimalik, et linnamége kasutati keskajal kiilade kogunemispaigana edasi. 2021.
aastal tuvastati vilitoode kdigus linnuse loodekiiljel 19.-20. sajandi vahetusse dateeritud
maja ase. Lisaks leiti Pahnimée oosi idapoolselt harjalt keskaegne savindukild, mis viitab
otseselt kunagisele inimtegevusele ja paiga pikaaegsele kasutamisele.

Milestis vastab teabe teadusliku véirtuse ja ainulaadsuse kriteeriumile (mééruse § 4 p 2).
Milestis on arheoloogiliste leidude pdhjal dateeritav I aastatuhandesse. Selle ajastu
linnustele, sh linnus-asulatele on iseloomulik viheste leidudega 6huke kultuurkiht. Sarnased
ohukese kultuurkihiga linnus-asulad on l&hilimbruses niiteks Karitsa Juprimégi, Nurkse,
Toolse Ussimédgi, Koila ja Pada II linnamégi. Linnuse ja asula kompleksi kultuurkihi
terviklikult sdilimine on oluline, kuna iga vdimalik arheoloogiline leid on viirtuslik
ajalooallikas, eelkdige oma algupérases kontekstis. Kogu linnusel sdilinud informatsioon nii
linnuse asustamise, kasutamise kui ka hiilgamise kohta on unikaalne ja vdga oluline,
rikastades nii kohalikku ajalugu kui ka tdiendades laiemalt kogu Eesti asustus-, kaubandus-
ja sOjaajalugu. Linnus-asula sidilimine koos loodusliku kontekstiga annab iihtlasi infot
rauaaja II poole asustuse, kindlustusrajatiste ja maastiku omavaheliste suhete kohta.
Milestis vastab silmapaistvuse ja erilisuse kriteeriumile (médruse § 4 p 3), kuna oosil
paiknev linnus ja asulakoht on maastikuelemendina silmapaistvad seda tiimbritseva
tasandiku suhtes. Samuti on looduses selgelt tuvastatav linnust tmbritsev reljeefne
inimtekkeline vall, mille konstruktsioonidest on séilinud maa-alused paekivist, kruusast ja
puidust kaitserajatiste jadnused. Tiipoloogiliselt kuulub Kloodi Pahnimégi arheoloog Evald
Tdnissoni méiratluse jirgi niinimetatud Kalevipoja singi tiiiipi linnuste hulka.? Nimetatud
linnustetiilipi iseloomustavad kaitserajatiste piklik kuju ja paiknemine méeseljaku
kesksemas korgemas osas, loodusliku kaitse eeldused kiiljendlvade nédol kahel seljaku kiiljel
ning kaks inimtekkelist otsavalli. Lisaks esinevad otsavallidele ka direvallid. Tegu on
esindusliku I aastatuhandel kasutatud linnuse néitega, kus on jélgitavad inimeste valmistatud
kaitserajatised ja struktuurid. Uhtlasi on koht olnud veel hiljaaegu olnud laiema tihendusega
kogukondlik paik, mida on kohalik kogukond kasutanud.

3 Tonisson, E. 2008. Eesti Muinaslinnad. Muinasaja teadus 20. Toimetanud ja tdiendanud A. Miesalu ja H. Valk.



3.7.

3.8.

3.9.

IV.

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

Kinnitatud
kultuuriministri 30.03.2026 késkkirjaga nr 59

Milestis vastab séilitatavuse kriteeriumile (méédruse § 4 p 6), kuna linnus ja asulakoht on
sdilinud oma algses asukohas. Kui linnuse piire tdhistab inimtekkeline vall koos looduslike
kaitseelementidega, siis asulakoha tdpne piir ei ole sellisel moel maastikul séilinud.
Asulakohtade kultuurkiht esineb tiiiipiliselt laiguti ning leiumaterjali ja struktuuride
jadnused on seega tuvastatavad laiemal alal. Maélestist on oluline siilitada tervikliku
kompleksina, mille igasuguses mahus ldhkumisel kaoksid nii arheoloogiline kui ka
maastikuline kontekst.

MuKS kohaselt on riikliku kaitse eelduseks, et kultuurividrtusega asi voi maa-ala esindab
Eesti ainelise kultuuriparandi vadartuslikumat osa, millel on teaduslik, ajalooline, kunstiline
vOi muu kultuurivéértus voi mille séilitamise kohustus tuleneb rahvusvahelisest lepingust.
Linnused on iihed kdige imposantsemad muinasaegsed rajatised ja maamérgid ning jéljed
rauaaja inimeste tegevusest maastikul ja nende suhetest Umbritseva keskkonnaga.
Kaitsealuseid muinasaegseid linnuseid on Eestis kokku 118, mis on vorreldes
arheoloogiamailestiste tildarvuga (6730) viike arv. Kloodi Pahnimée linnus ja asulakoht on
seejuures unikaalne maélestis, mille teevad eriliseks selle geograafiline asend, kaitserajatised
ja linnus-asula kompleksi olemasolu.

Eeltoodule tuginedes esindab Kloodi Pahnimie linnus ja asulakoht Eesti kultuuripidrandi
vaartuslikumat osa ja vastab riikliku kaitse eeldusele. Linnus ja asulakoht sisaldavad
teaduslikult ning arheoloogiliselt vairtuslikku teavet rauaaegse asustuse ja ithiskonna kohta,
mis ldheks ulatuslike pinnasetodde tulemusel kultuurkihi ning konteksti hivimisega kaotsi.
Menetluse kédigus on joutud jireldusele, et méilestise piiride méidramine on pdhjendatud
vastavalt kdskkirja lisas 1 ndidatud ulatuses.

Menetlusosaliste arvamused

16.12.2022 saatis Muinsuskaitseamet mélestiseks olemise muutmise eelndu tutvumiseks ja
arvamuse avaldamiseks mailestise ja selle kaitsevoondi maa-ala piiresse jadvate kinnisasjade
omanikele, Rakvere Vallavalitsusele, Maa-ametile ning Keskkonnaametile.

02.01.2023 edastas Maa-amet eelndu tutvumiseks OU-le Pidide Liiv, kellele kuulub
geoloogilise uuringu luba Veltsi IV uuringuruumis.

03.01.2023 avaldas Keskkonnaamet eelndule arvamust, juhtides tdhelepanu, et menetluses
hdlmatud maa-alale ulatuvad uuringuruumid Veltsi ja Veltsi [V. Mdlemale uuringuruumile
on viljastatud uuringuload OU-le Piide Liiv. Keskkonnaamet selgitas, et planeeritav
kultuurimaélestiseks olemise muutumine ei sea takistusi Keskkonnaameti poolt véljastatud
lubadega lubatud tegevustele, kuna geoloogilise uuringu luba ei anna uuringuloa omanikule
garantiid, et talle hilisemalt maavara kaevandamise luba antakse ning samuti ei teki
geoloogilise uuringu loa saamisel diguspérast ootust maapoueseaduse kohase kaevandusloa
saamiseks.

03.01.2023 esitas Pdide Liiv OU ja P.N. volitatud esindaja advokaadibiiroo Kaevando &
Partnerid eelndule vastuvidited ja taotles mélestise ja kaitsevoondi ala vdhendamist,
menetluse l0petamist voi milestise ja kaitsevoondi suurendamise asemel veel 1dbi uurimata
alade arheoloogiliseks leiukohaks médramise kaalumist. Vastuvéidete esitamisel tugineti
P.N. 17.12.2020 esitatud taotlusele, milles esitati arvamus, et madlestis ei vasta
kultuurimaélestise tunnustele ja Kiigemetsa katastriliksusel ei ole linnust séilinud.
03.02.2023 esitas Muinsuskaitseamet oma seisukoha Piide Liiv OU ja P.N. vastuviidetele,
selgitades, et Muinsuskaitseamet on P.N. taotlusele vastanud 11.01.2021 ning vastuse
kohaselt on Pahnimée linnuse puhul tegemist maastikuliselt imposantse ja viga histi sdilinud
linnusega, mille vall on visuaalselt ndhtaval kujul sdilinud nii Pahnimée kui ka Kiigemetsa
kinnistutel. Lisaks selgitas Muinsuskaitseamet, et mélestiseks olemise muutmise menetluse
algatamisel  tugineti  eksperdihinnangule, mille seisukohtadega ndustus ka
arheoloogiapdrandi eksperdindukogu. Seejuures ei ndustu Muinsuskaitseamet, et
planeeritava laienduse ala oleks vaja tunnistada arheoloogiliseks leiukohaks, et sellelt maa-
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alalt peale uuringute ldbiviimist riiklik kaitse kaotada. Eelnevast tulenevalt on mélestise ja
kaitsevoondi maa-ala suurendamine eelndus vélja toodud viisil pdhjendatud ja
Muinsuskaitseamet jétkab menetlust.

13.06.2023 esitas P.N. ja Piide Liiv OU volitatud esindaja advokaadibiiroo Kaevando &
Partnerid eelndule tdiendavad vastuvidited, edastades need Kultuuriministeeriumile.
Vastuviidete esitajad jaid 02.01.2023 esitatud taotluses véljendatud seisukohtade juurde,
lisaks avaldati arvamust, et Muinsuskaitseameti poolt 03.02.2023 esitatud seisukoht pole
pohjendatud ning et menetluses ei arvestata ega kaalutleta kinnistu omaniku huve.
Vastuviidetes taotleti menetluse 10petamist MuKS § 17 1g 2 alusel voi kaaluda maélestise ja
kaitsevoondi suurendamise asemel ala médratlemist arheoloogilise leiukohana.

02.08.2023 koostas Muinsuskaitseamet mélestise riiklikele kriteeriumitele vastavuse
analiiiisi 1dhtuvalt MuKS § 10 lg 1 ning kultuuriministri 15.05.2019. a méairusest nr 23
,Malestise liikide ja muinsuskaitseala riikliku kaitse {ldised kriteeriumid ning
muinsuskaitsealal asuvate ehitiste véartusklassid®. Analiiiisis hinnati mélestis vastavaks nii
ritkliku kaitse tldistele kui ka arheoloogiamilestise kriteeriumitele. Hinnangu pdhjal
tdiendas Muinsuskaitseamet malestiseks olemise muutmise eelndud.

15.08.2023 saatis Muinsuskaitseamet menetlusosalistele teadmiseks Kultuuriministeeriumi
ettepanekutest lahtuvalt tdiendatud eelndu. Samal kuupéeval vastas Muinsuskaitseamet P.N.
ja Pidide Liiv OU 13.06.2023 esitatud tiiendavatele vastuviidetele. Muinsuskaitseamet
pohjendas madlestise vastavust riikliku kaitse eeldustele, viidates 02.08.2023 koostatud
analiiisile. Samuti selgitati, et Muinsuskaitseamet ei ole rikkunud proportsionaalsuse
pohimotet, riivanud omandi- ja ettevotlusvabaduse pohidigust ega alusetult hinnanud
menetletavat maa-ala kultuurivdirtuslikuks. Muinsuskaitseamet rohutas mélestise
terviklikkuse séilitamise vajadust ja pohjendas, et suure ulatusega maa-ala tdielik
labiuurimine  oleks  vastuolus  muinsuskaitse = pohimdtetega.  Samuti  leidis
Muinsuskaitseamet, et menetletava ala arheoloogilise leiukohana méératlemise ettepanek ei
ole pdhjendatud, kuna maa-ala vastab riikliku kaitse iildistele ja arheoloogiamilestiste
kriteeriumitele ja jdi seisukohale, et arheoloogiamailestise andmete muutmine on
pohjendatud ning menetlust jatkatakse.

Kultuurimélestise andmete muutmise pohjendus

Mialestise kultuurivaartus

5.1.

5.2.

5.3.

Riiklik kaitse kehtestatakse MuKS § 10 lg 1 alusel ainult sellele kultuurivdirtusega asjale
vO1 maa-alale, mis esindab Eesti ainelise kultuuripirandi vdirtuslikumat osa, millel on
teaduslik, ajalooline, kunstiline voi muu kultuurivdirtus voi mille sdilitamise kohustus
tuleneb rahvusvahelisest lepingust. Nende sdilitamine ja mistahes kahjustamise vGimaluse
drahoidmine on nii riigi kui ka omanike kohustus.

Linnuse asukoht on maérgitud 1881. aasta Veltsi moisa kaardile nimetusega Pahni magi.
Teadaolevalt esmakordselt on linnust kirjeldanud Jaan Jung 1910. aastal ilmunud raamatus
,Muinasajateadus eestlaste maalt I1I. Kohalised muinasaja kirjeldused Tallinnamaalt.* Jung
kirjutab, et linnus paikneb pikal, kitsal ja kdrgel méeseljal, mida nimetatakse Pahniméeks.
Uuringus kirjeldatakse linnusega seonduvat maastikku ning ndhtavaid valle jm inimtekkelisi
elemente. Linnusel toimusid esimesed arheoloogilised kaevamised 1951. ja 1952. aastal
arheoloog Marta Schmiedehelmi juhendamisel, mille tulemused on kirjeldatud vastavas
1955. aasta aruandes®.

Linnus voeti vabariiklikus kaitsenimekirjas esmakordselt kaitse alla 1964. aastal mélestise
numbriga 1424, nimetusega Linnamégi, asukohaga Rakvere kiillandukogu. Sama nimetuse,
numbri ja asukohaga kanti linnus 1973. aastal tdiendatud vabariiklikku nimekirja.

4 IlImunexensm, M. X. ApXe0JIoTHUeCKUEe TAMATHUKH TIEPHO/IA Pa3ioxkeHus pojiooro crpost Ha CeBepo-BocToke
Octonuu (V B. 10 H. 3. — V B. H. 3.). Taymmn 1955.).
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Arheoloog Tonno Jonuksi poolt 2021. aastal 1dbi viidud arheoloogiliste uuringute ja nende
pohjal koostatud eksperthinnangu tulemusel tipsustati méilestise ala ja ulatust nii, et see
holmaks kogu linnusega seotud struktuure, arheoloogilise kultuurkihiga maa-ala ja
looduslikke pinnavorme ning linnusega lahutamatult seotud asulakohta. Seejuures on
timbritsevast korgemad looduslikud pinnavormid vahetult linnusega seotud, olles linnuse
kohavaliku ja rajamise eelduseks, tdites selle kaitsefunktsioone ehk raskendades linnuse
piiramist voi vallutamist. Linnuse 1dhedasele platoole on asulakoht rajatud samuti tulenevalt
vajadusest kaitsta voimalikult lihtsalt oma vara voimalike riindajate eest ehk ka asulakoha
asupaiga valimisel on olnud méaarav looduslikult raskemini ligipddsetava koha olemasolu.
Eelnevast tulenevalt on vajalik seniseid méilestise piire muuta, et milestise ala ja kaitsevoond
holmaks koiki linnuse ja asulakohaga vahetult seotud alasid. Vaid seeldbi on tagatud riiklik
kaitse kogu kultuurivdirtuslikule maa-alale.

Avalik huvi

5.5.

5.6.

5.7.

5.8.

5.9.

5.10.

Avaliku huvi sihiks on teatud avalik, s.o. tildine ehk iihiskondlik hiive, mille alla kuulub ka
Eesti kultuuri sdilimine 1dbi aegade, sh meie ainelise kultuuripiarandi vairtuslikuma osa
hoidmine ja kaitse. Avalik huvi holmab nii vaimseid kui ka materiaalseid aspekte.

MuKS § 3 Ig 1 kohaselt on kultuuripdrandi vddrtustamine ja sdilitamine iihiskonna tihine
kohustus. Eesti riik on tihinenud rahvusvaheliste lepingutega ja votnud endale kohustuse
tagada riiklikult olulise kultuuripirandi sdilimine. Samuti tuleneb kultuuripdrandi hoidmise
kohustus Eesti Vabariigi pohiseadusest.

Eesti on {ihinenud ka mitme rahvusvahelise konventsiooniga, millest on ldhtutud mailestiste
kaitsekorralduse pohimdtete sonastamisel. 1996. aastal joustus Eestis arheoloogiapdrandi
kaitse Euroopa konventsioon, mille eesmirk on kaitsta ja sdilitada arheoloogiaparandit kui
Euroopa kollektiivse mélu allikat. 2018. aastal joustunud Euroopa maastikukonventsioon
tostab esile maastiku tdhtsust nii loodus- kui kultuuripdrandi pdhiosana. 2021. aastal
joustunud  kultuuripdrandi  vddrtust  iihiskonnas  késitlev  Euroopa  Ndukogu
raamkonventsioon ehk Faro konventsioon rohutab kultuuripdrandi kui ressursi véartust
kestliku arengu loomuliku osana ning pohineb igaiihe digusel saada kultuuripérandist osa,
millega omakorda kaasneb kohustus parandit hoida ja sdilitada. Nimetatud konventsioonide
pohimdtetest on ldhtutud milestise vairtuste sonastamisel ning nduete seadmisel.

Kuna kultuuripirandi sdilimine on selgelt védljendunud avalik huvi, néeb riiklikult olulistele
kultuuripérandi objektidele MuKS ette kitsenduste seadmise. See lubab seada milestistega
seotud tegevustele ja toodele korgendatud ndudmised, mis peavad tagama kultuuriparandi
sdilimise.

Kloodi Pahnimée linnus ja asulakoht on olulised. Linnused on omaaegsed piirkonna
keskused, millega seostub tagamaa, st piirkonnas pidi olema piisavalt asustust, et linnus
saaks esile kerkida. Linnused on Eesti asustusajaloo seisukohalt votmetdhendusega
muistisetiilip, mis kannab endas teavet nii laiemalt {ihiskonna arengu kui ka tolleaegse
igapédevaelu, kaubandussuhete ja sdjanduse kohta. Tegu on voimukeskustega, imposantsete
maamirkidega, mis on selgelt kujundanud nii kohaliku piirkonna ajaloo kulgu kui ka
laiemalt modjutanud kogu Eesti ajalugu. Linnuse ja asulakoha sdilimine on vajalik
kultuurilise jarjepidevuse tagamiseks, mis omakorda aitab kaasa tihiskonna tasakaalustatud
arengule. Arvestades eeltoodut, seisneb konkreetsel juhul avalik huvi iihiskonna vajaduses
sdilitada kultuurivdértusi nii praegustele kui ka tulevastele polvedele.

Peamiseks kultuurivddrtuse sdilimist ohtu seadvaks tegevuseks menetletaval alal on
kaevanduste rajamine ja sellega seoses maa sihtotstarbe vOimalik muutmine
maatulundusmaast maéaetdostusmaaks. Linnus ja asulakoht on arheoloogiaméilestisena
inimtegevuse sdile, asi vdi nende kogum ja muud jiljed, mis on kultuurmaastiku ajalise
mitmekihilisuse néditajad ja mille oluline osa on arheoloogiline kultuurkiht. Maavara
kaevandamise  kdigus  hédviks  arheoloogiline  kultuurkiht tagasipdordumatult.
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Arheoloogiamaélestised annavad uurimise 1dbi teaduslikku informatsiooni inimkonna ajaloo
ning inimese suhte kohta looduskeskkonnaga. Sellised arheoloogilised uuringud, mille
kdigus milestis suures osas sdilib, on alal lubatud. Milestise muudetud piiri sisse jddva ala
kohta on kdesoleval ajal piisavalt teadmisi, mille pdhjal vdirib see riiklikku kaitset. Ala ldbi
kaevamine oleks seega vastuolus muinsuskaitse pohimottega hoida ja talletada
kultuuripérandit nii praegustele kui tulevastele pdlvedele ja kindlustada kultuurimilu kandev
elukeskkond.

Piirangud on vajalikud, kui eesmérki ei ole vdimalik saavutada mone teise puudutatud isikut
vihem koormava abinduga, mis on vihemalt sama efektiivne. Kédskkirja andmise eesmargi
(milestise sdilimine) tditmiseks ei ole muid vdahemalt sama efektiivseid, kuid isikuid vihem
koormavaid meetmeid. Arvestades mdilestise ainulaadust ja asjaolu, et ala kaevandamine
voib tuua kaasa podrdumatult kahjulikke tagajérgi (maa-alal on maavarade registris arvel
olevad Haljala uuringuvéli (M33) ja Veltsi (Pahnimée) maardla (M371), ei ole piirangute
kehtestamisele teist sama tohusat alternatiivi. Mélestise alal vai selle kaitsevoondis pinnase
kaevandamine hévitaks sealse arheoloogilise kultuurkihi, muudaks pédrdumatult linnuse
vahetut keskkonda 16hkudes seeldbi paiga ajaloolise konteksti ja raskendaks linnuse ja
asulakoha terviklikku tajumist maastikul ning seaks ohtu linnuse ja asulakoha edasise
sdilimise. Kaevandamisel tekkivad vdimalikud pinnasevaringud kahjustaksid poordumatult
linnust ja havitaksid asulakoha. Abindu moddukuse iile otsustamiseks tuleb kaaluda {ihelt
poolt isikutele antud digusesse sekkumise ulatust ja intensiivsust, teiselt poolt aga eesmérgi
téahtsust. Eesti ja Euroopa kultuurivédrtuste sdilimine on oluline eesmérk. Riikliku kaitse
tagamisega ja kultuurivddrtusi hévitavatele tegevustele piirangute seadmisega linnus ja
asulakoht sdilivad, kultuurivddrtusi kahjustavate tegevuste elluviimisel need havivad.
Maaomanikul ei ole digust milestist hdvitada, kuid tegevused, mille kdigus méilestis sdilib
(sh ehitamine, raie), ei ole keelatud (vt tipsemalt ptk ,,Mdjud*).

Avalikku huvi milestise andmete korrigeerimiseks ja kultuuripdrandi sdilitamiseks on
viljendanud ka kohalik omavalitsus. Arvamust maélestise kaitsmise tiiendavate abindude
rakendamise osas véljendati 12.11.2020 ja 01.09.2021 toimunud kirjavahetuses.

Kehtivas 21.04.2010 kehtestatud Rakvere valla iildplaneeringus on madrgitud, et uusi
maetdostusmaid selle planeeringuga ei kavandata ning malestise asukoht on esile toodud
kaitsealana. Samuti on koostamisel olevas Rakvere valla iildplaneeringus sonastatud, et
olemasolevates karjdirides ja kaevandustes on varud piisavad, mistottu tdiendavate alade
kasutuselevott ei ole vajalik, ning et arheoloogiapdrandi puhul tagab sdilimise eelkdige
senise maakasutuse jatkumine.

Lisaks on 27.02.2019 kehtestatud Laéne-Viru maakonnaplaneeringus 2030+ rohutatud, et
kui soovitakse muuta senist maakasutust piirkondades, kus maavarad ja kultuuripdrand
paiknevad tihes asukohas, tuleb kaaluda ajaloolise asustusstruktuuriga maastiku séilitamist,
arvestada seni veel leidmata arheoloogiapdrandiga ning tagada voimalus seda uurida.

Eesti Geoloogiateenistus on teostamas Lddne- ja Ida-Virumaa ehitusmaavarade leviku,
kaevandamise ja kasutamise varustuskindluse uuringut. Eeldatavalt 2026. aasta I kvartalis
valmiva aruande eesmdrk on anda iilevaade ehitusmaavarade ressursist ning nende
kasutamisest, hinnates olukorda praegusest varustuskindlusest l&dhtudes ja kirjeldades
ehitusmaavaradega varustatuse voimalusi pohjalikumalt kuni aastani 2035 ning pikema
perspektiiviga kuni 2050. Uuring késitleb sealjuures liiva- ja kruusamaardlaid, millest
olulisematena Ladne-Virumaal on esile tostetud Kellavere-Veskimée liivamaardla ja Maleva
kruusamaardla. Virumaa ehitusmaavarade aruanne ei kisitle seejuures detailselt Veltsi
maardlat (M371), millest v3ib jdreldada, et see ei ole prioriteetse tdhtsusega, samas nentides,
et maavarade varustuskindluse tagamine on riigi huvi ja kaevandamisvdimalustele
piirangute seadmisel tuleb kaaluda alternatiivseid voimalusi kaevandamiseks.
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Arvestades, et kavandatav kaitsevoond jddb osaliselt maardla alale ja alal on viljastatud
geoloogilised uuringuload ning tddedes, et ka kaevandamise puhul on tegemist olulise
avaliku huviga, kaaluti késkkirja koostamisel pdhjalikult molemaid huve. Kaalumise kéigus
piiti leida lahendus mdlema huvi realiseerimiseks. Kaalumisel voeti arvesse, et antud juhul
on arheoloogiamalestise puhul tegemist taastumatu vidrtusega, mille asukohta ei saa muuta.
Samas on liiva kaevandamiseks asukohti mitmeid ning lisaks ei ole Eesti
Geoloogiateenistuse teostavas uuringus Veltsi maardlat eraldi késitletud, millest 1dhtudes
saab jareldada, et kaevandamine antud alal ei ole hetkel riigi jaoks primaarne. Samuti voeti
kaalumisel arvesse, et kaevandamine I6huks maélestise 10plikult ning selle taastamine poleks
voimalik. Seetottu kaalub kultuuripdrandi siilitamise huvi antud juhul iile avaliku huvi
kaevandamiseks ning mdlema huvi samavéane kaitse antud alal pole vdimalik.

Kaitsevoond

5.14.

5.15.

5.16.

MuKS § 14 Ig 1 kohaselt v3ib kinnismaélestise kaitseks kehtestada kaitsevoondi, kaaludes
selle vajadust ja ulatust kaitsevoondi eesmarkidest 1dhtudes. Kaitsevoondi kehtestamise
eesmirgid on tagada kinnismélestise sdilimine sobivas ja toetavas keskkonnas, milestise
vaadeldavus ning kinnismélestist timbritseva arheoloogilise kultuurkihi sdilimine. Seejuures
el pea kaitsevoondi kehtestamiseks esinema koik eesmargid iiheaegselt.

Milestiseks tunnistamise ajal kehtinud MuKS (RT I 1994, 24, 391) § 25 sitestas, et
kinnismaélestise kaitseks kehtestatakse kaitsevoond, millele laienevad kaitsekohustuse
teatises esitatud kitsendused. Kaitsevoondiks oli 50 meetri laiune maa-ala mélestise
viliskontuurist voi piirist arvates, kui mélestiseks tunnistamise digusaktis ei olnud mérgitud
teisiti. Kuna mdlestiseks tunnistamise Oigusaktiga maélestisele eraldi kaitsevoondit ei
kehtestatud, tekkis kaitsevoond seaduse alusel. 01.05.2019 joustunud MuKS § 95 kohaselt
on enne 29.12.2008 ministri méddruse voi kiskkirjaga méilestiseks tunnistatud mdilestiste
kaitsevoond 50 meetri laiune maa-ala maélestise viliskontuurist vOi piirist arvates, kui
Oigusaktis ei ole madratud teisiti.

Milestise senist kaitsevoondi piiri muudetakse ja kehtestatakse erikujuline kaitsevoond,
mille eesméargid on:

5.16.1. tagada kinnismélestiste sdilimine sobivas ja toetavas keskkonnas (MuKS § 141g2p 1).

Kaitsevoondisse hdlmatakse lisaks linnust ja asulakohta timbritsevad pinnavormid, sh
maélestisest idas ja lddnes olevad madalamad ndlvad. Looduslik pinnavorm tervikuna
oli linnuse asukoha valiku ning kasutamise ajal méddravaks. Kaitsevoond sellises
ulatuses tagab milestise sdilimise sobivas ja toetavas keskkonnas.

5.16.2. tagada mailestise vaadeldavus (MuKS § 14 Ig 2 p 2), kuivord mélestis on maastikul

oluline imposantne maamirk. See peab olema timbritsevast selgelt eristuva objektina
vaadeldav vidhemalt seda ida ja lddne poolt limbritsevatelt teedelt, mida kasutades
moddub malestisest palju inimesi, sealhulgas potentsiaalseid parandihuvilisi ning kust
avanevad vaated maélestisele, voimaldades objekti tervikuna looduskeskkonnas tajuda.

5.16.3. tagada madlestise arheoloogilise kultuurkihi séilimine (MuKS § 14 lg 2 p 3).

5.17.

5.18.

Kaitsevoondi méddramine arheoloogilise kultuurkihi séilitamise eesmargil on oluline,

kuna arheoloogilise kultuurkihi ulatust ei ole vdimalik tdpselt méddrata ilma ala

téielikult arheoloogiliselt 14bi kaevamata.
Senise kaitsevoondi pindala oli 6,93 ha ja selle ulatus korrapdraselt 50 m laiuselt timber
madlestise ala. Seejuures ei jarginud senine kaitsevoond timbritseva keskkonna eripérasid,
vaid tulenes kaitse alla votmise ajal kehtinud MuKS-st. Kaitsevoondi ulatuse muutmisel on
eelnimetatud tingimusi arvestatud, mistottu kaitsevoondiga hdlmatud maa-ala suureneb.
Kaitsevoond ulatub jiargmistele kinnistutele: Karukella (KU 66201:001:0535), Kiigemetsa
(KU 66101:001:0195), Pahni (KU 66201:001:0958), Pahnimie, (KU 66201:001:0534).
Kaitsevoondi piirang suureneb Pahnimde ja Pahni kinnistutel, jddb ligikaudu samaks
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Karukella kinnistul ning viheneb Kiigemetsa kinnistul. Seejuures kaob kaitsevoondi piirang
milestisest 1duna ja kagu poole jaivatelt Asfaltbetooni (KU 66201:001:0620) ja Liivalepiku
(KU 66201:001:0456) kinnistutelt, kuivord tegemist on tootmismaaga, mille puhul on
kultuurivairtuslik keskkond juba oluliselt ja podrdumatult muutunud.

5.19. Uus kaitsevoond kehtestatakse 7,12 ha suurusel alal lisas 1 mérgitud ulatuses.
Leevendused
5.20. MuKS-i § 19 lg 2 punkti 4 kohaselt mirgitakse maélestiseks tunnistamise kaskkirjas

5.21.

leevendused MuKS-i § 52 Ig-tes 1-3 ja § 62 lg 1 sétestatud t66de tegemise loakohustusest
ning § 58 lg-tes 1-3 ja §-s 66 sdtestatud kooskdlastamise vdi teavitamise kohustusest, kui
neid tehakse.

Linnuse ja asulakoha alal ja kaitsevoondis eelnimetatud t66de tegemise loakohustusest ega
toode tegemise teatise esitamise kohustust ei leevendata, kuna arheoloogiline kultuurkiht, sh
selles sdilinud arheoloogilised leiud ja struktuurid, paiknevad osaliselt maa peal ja vahetult
maapinna ldhistel. Seetdttu mdjutavad nii ehitamine, korghaljastuse rajamine, raie-, kaeve-
ja muude pinnase teisaldamise vOi juurdeveoga seotud t66d kui ka maapinna
ettevalmistamine metsaseaduse tihenduses otseselt milestise siilimist. Uhtlasi on oluline
sdilitada linnuse vélisilme, mistdttu ei ole asjakohane eelnimetatud todde loa- voi teatise
esitamise kohustust leevendada.

Mojud

5.22.

5.23.

5.24.

5.25.

Milestise ja kaitsevoondi alal kehtivad MuKS-st tulenevad kitsendused eesmirgiga tagada
kultuuriparandi parem séilimine.

Kaskkirja kehtestamisel on chitus- ja kaevetegevuse puhul vajalik ennetavalt kaaluda
voimalusi arheoloogilise kultuurkihi séilitamiseks ning arvestada arheoloogilise uuringu
tegemise kohustusega. MuKS § 31 lg 1 sétestab, et kui mistahes paigas avastatakse
ehitamisel, teede, kraavide ja trasside rajamisel voi muude mulla- ja kaevetddde tegemisel
arheoloogiline kultuurkiht, on leidja kohustatud t66d peatama, sdilitama koha muutumata
kujul ning viivitamata teavitama sellest Muinsuskaitseametit sdltumata sellest, kas piirkond
on riikliku kaitse all voi mitte. Kui toode kidigus leitakse arheoloogiline leid, tuleb sellest
samuti viivitamatult Muinsuskaitseametile teada anda. Eeltoodu kehtib mitte ainult
malestisel voi selle kaitsevoondis, vaid ka viljapool neid asuvatel aladel. Milestise piiride
muutmisega nii, et need vastaksid tdpsemalt linnusega seotud arheoloogilise kultuurkihi ja
pinnavormide ulatusele, saab maaomanik vd1 valdaja todde tegemise planeerimise faasis
kultuuripdrandiga arvestada, viltides seeldbi ootamatusi, mis muudavad todde tegemise
keerulisemaks ja ettendhtust kallimaks.

Ettevaatuspdhimdtte (MuKS § 3 lg 4) kohaselt peavad mdlestisele suunatud tegevused
vihendama maélestise hdvimise ohtu ning toetama viirtuste sdilimist. Kinnismélestisel ja
selle kaitsevoondis toode tegemisel jirgitavaid ndudeid reguleerivad MuKS §-d 49, 50, 52,
54, 55 ja 58, mille kohaselt tuleb arheoloogiamailestisel tehtavate to6de (korghaljastuse
rajamine, raie-, kaeve- ja muud pinnase teisaldamise voi juurdeveoga seotud t66d ning
maapinna ettevalmistamine metsaseaduse tdhenduses) puhul Muinsuskaitseametile esitada
vastavalt toode tegemise loa taotlus voi todde tegemise teatis. Lisaks sellele kooskdlastab
padev asutus Muinsuskaitseametiga ehitusteatise voi ehitusloa kohustusega ehitise ehitamise
maélestisel ja kaitsevoondis ning kinnistu piiride ja maa sihtotstarbe muutmise
arheoloogiamilestisel. Uhtlasi peab Muinsuskaitseamet olema kaasatud milestise alal ja
selle kaitsevoondis projekteerimistingimuste, ehituslubade ja kasutuslubade menetlusse.
Milestise alale ja osaliselt selle kaitsevoondisse jadvad Pahnimée ja Kiigemetsa kinnistud
ning mélestise kaitsevoondisse jddv Pahni kinnistu on sihtotstarbeliselt maatulundusmaad
ehk podllumajandussaaduste tootmiseks vOi1 metsakasvatuseks kasutatavad voi vastava
potentsiaaliga maad. Malestise kaitsevoondisse jddv Karukella kinnistu on sihtotstarbelt



5.26.

5.27.

5.28.

5.29.

VI.
6.1.
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elamumaa ehk alaliseks voi perioodiliseks elamiseks ettendhtud ehitiste maa ja garaazide
maa. Milestise andmete muutmine ei muuda nimetatud kinnistute ala kasutamist
maatulundusmaana voi elamumaana voimatuks ega raskenda seda oluliselt.

Léhtuvalt kavandatud pinnasesse sekkuvate td6de iseloomust on Muinsuskaitseametil digus
madrata toode tegemise tingimusi, sh uuringu tegemise kohustust, kuid samuti keelduda
teatud toode lubamisest. Just need otsused midravad iihtlasi omandikitsenduse ulatuse ja
kohustavad leidma Giglast tasakaalu iildise kultuurivdédrtuse huvi ja omaniku huvi vahel.
Teavitamisel voi loa taotlemisel selgub ja méératakse kindlaks, kas mingeid tdiendavaid
muinsuskaitselisi kohustusi {ildse ei kaasne voi on vaja kindlaks méérata need nduded, mis
samal ajal kaitsevad kultuurivéirtust ja vdimaldavad omanikul kasutada oma omandit
sellisel eesmargil, nagu ta soovib. Loa taotlemine vdi teatise esitamise kohustus ise ei ole
omaniku jaoks iilemédrane ndue. Muinsuskaitseamet teeb sobiva otsustuse voimalikult
kiiresti, kuid hiljemalt Oigusaktidest tuleval tdhtajal ja omanikku menetlusse kaasates.
Muinsuskaitseameti madratud arheoloogilise uuringu puhul on voimalik taotleda uuringutele
kulunud summa hiivitamist MuKS-i § 48 Ig 2 alusel.

Kaskkirjaga satestatud piirangud on sétestatud ulatuses, mis tagab mélestise sdilimise ja on
proportsionaalne seatud eesmérgi suhtes. Késkkiri seab kitsendused Eesti Vabariigi
pohiseaduse (edaspidi PS) §-st 31 tulenevale ettevotlusvabadusele ja §-st 32 tulenevale
omandidigusele. Nii PS §-s 31 sidtestatud ettevitlusvabadus kui ka PS §-s 32 sitestatud
omandipohidigus ei ole piiramatud. Omandipdhidiguse puhul tdihendab eeltoodu muu
hulgas, et kuigi PS § 32 1g 1 sétestab igaiihe diguse oma omandit vabalt vallata, kasutada ja
kdsutada, on sama paragrahvi lg-st 2 tulenevalt lubatud seadusega sitestada Oiglased ja
eesmirgi kaalukusele vastavad omandikitsendused. Nimetatud pohidiguste piiramist
Oigustab iga PS-iga kooskolas olev eesmérk, sealhulgas Eesti kultuuri sdilimine (PS
preambul). PS sétestab iihe pohieesmirgina eesti rahvuse, keele ja kultuuri sdilimise
tagamise ldbi aegade. Kultuuripidrand on osa eesti rahvuskultuurist ning eesmérgid selle
sdilimiseks digustavad omandi vaba valdamise, kasutamise ja kdsutamise piiramist. Seega
el ole omandipohidigusel teiste pohiseaduslike védrtuste ees igal juhul prioriteeti ning
seadusega vOib omandi vaba valdamise, kasutamise ja kdsutamise digust kitsendada, kui see
on vajalik muu pohiseadusliku eesmérgi saavutamiseks.

Antud juhul piirangute seadmisega kaasnev omandipdhidiguse vaba teostamise
kitsendamise vajalikkus tuleneb vajadusest kaitsta linnust ja asulakohta kui kultuuripdrandit
ning on kooskolas PS-iga ja samuti MuKS-is esitatud muinsuskaitse pdhimotetega, mille
kohaselt on kultuuripdrandi viirtustamine ja sdilitamine iihiskonna iihine kohustus ning
maélestistele suunatud tegevused peavad vihendama nende hdvimise ohtu ja toetama
vadrtuste sdilimist. Kitsendused omandidigusele seatakse MuKS-i alusel kédesoleva
késkkirjaga.

Piirangute seadmise eesmirk laiemal alal on kultuurivdirtuste ehk linnuse ja asulakoha
sdilimine. Milestise ning selle kaitsevoondi piiri muutmine ja sellega kaasnevad
omandipohidiguse piirangud on odiguspdrased, pohjendatud ja vajalikud ning senisest
laiemalt alal piirangute seadmisega kaasnev omandipdhidiguse ja ettevitlusvabaduse vaba
teostamise kitsendamine PS-iga kooskolas.

Muinsuskaitse Noukogu seisukoht
Muinsuskaitse Noukogu arutas ettepanekut 27.03.2023 koosolekul, ndustus sellega ja tegi
kultuuriministrile ettepaneku maélestise andmeid muuta.

(allkirjastatud digitaalselt)
Heidy Purga
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Maiilestise ,,Linnus ja asulakoht* piir, kaitsevoond ja koordinaadid

Kaart 1. Mélestiste ,,Linnus ja asulakoht® piir ja kaitsevoond

Linnus ja asulakoht (reg. nr 10354)
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D Malestis A
Kaitsevéond

¢ Kaitsevdondi nurgapunkt
* Malestise nurgapunkt

Aluskaart: Maa-amet 2022
Kuupdev: 16.12.2022

Tabel 1. Milestiste ,,Linnus ja asulakoht piiri koordinaadid.

Lisa 1



NR X Y

1 6586551,49 630932,58
2 6586531,16 630906,01
3 6586528,4 630895,78
4 6586518,5 630842,31
5 6586527,23 630791,51
6 6586630,42 630732,78
7 6586776,51 630703,23
8 6586821,43 630746,72
9 6586823,14 630748,38
10 6586840,23 630768

11 6586854,84 630782,81
12 6586855,26 630793,4
13 6586817,64 630873,05
14 6586770,6 630902,67
15 6586706,13 630934,03
16 6586676,4 630948,5
17 6586639,94 630957,41
18 6586571,18 630958,31
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Tabel 2. Milestiste ,,Linnus ja asulakoht* kaitsevoondi koordinaadid.

NR X Y

1 6586859,44 630961,97
2 6586765,2 631005,63
3 6586656,33 631056,1
4 6586592,05 631083,81
5 6586570,6 631093,06
6 6586542,87 631040,88
7 6586544,97 631036,66
8 6586560,93 631004,68
9 6586563,2 631000,26
10 6586574,76 630962,99
11 6586571,18 630958,31
12 6586531,16 630906,01
13 6586524,49 630898,77
14 6586479,41 630849,9
15 6586458,64 630822,49
16 6586434,42 630790,51
17 6586444,41 630780,27
18 6586477,06 630746,84
19 6586482,24 630743,01
20 6586573,23 630675,76
21 6586609,03 630680,31
22 6586701,33 630680,05
23 6586838,91 630685,92
24 6586862,2 630691,73
25 6586900,29 630747,86
26 6586913,79 630798,66
27 6586914,58 630831,2
28 6586914,13 630832,78
29 6586914,1 630832,8




30 6586889,18 630914,55
31 6586886,49 630928,42
32 6586882,32 630949,97
33 6586859,44 630961,97
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